Krajskému soudu v Ostravé — pobocka Olomouc

Studentska 7, 779 00 Olomouc
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v souladu s €l. 4 €. 1/1993 Sh.) prostfednictvim AN
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4 hodin
o KRAT T PRILOH
Okresniho soudu v Olomouci kokyze /‘x Ke
tf. Svobody 16, 771 38 Olomouc L)

dne 30. dubna 2025

od pfedkladatele - Vladimir Chlup (nar. 8. 4. 1970), 1. maje 4, 779 00 Olomoug, a to

podani odporu dle €. 23 dstavniho zakona LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
proti &. j. 4 T 111/2024-450, kterym bylo ,JMENEM REPUBLIKY* rozhodnuto:

»j€ vinen, Ze s odkazem na ¢l. 21 a ¢l. 23 Listiny zakladnich prav a svobod a dalsi pfedpisy”,

¢imZ bylo potvrzena predkladatelova tvaha o divodnosti aplikace prava na odpor dle ¢l. 23 Listiny zakladnich
prav a svobod z 2. listopadu 2009 a opétovné prokazana snaha odstrariovat demokraticky fad lidskych prav

a zakladnich svobod, zalozeny Listinou, a to v situaci, kdy je

- znemoZnéna Cinnost ustavnich organt (mj. &. 292/1993 Sb., ¢. 162/1998 Sb., &. 295/2021 Sb.);

- znemoZnéno Ucinné poutziti zakonnych prostfedkd (mj. €. 14/1994 Sb., ¢. 318/2009 Sb., €. 49/2021 Sb.);

stim, Ze vina za postup dle fadu lidskych prav a zdkladnich svobod, zaloZeného Listinou, byla

v €. j. 4T 111/2024-450, prevzatym piekladatelem osobné dne 25. dubna 2025, zdivodnéna mj. takto:

»Jeho dvaha o mozZnosti aplikace ¢l. 21 a 23 LZPS, respektive jeho fungovadni v reZimu téchto ¢ldnkd, je pak
zcela nesprdvnd, vychdzejici Cisté z nepochopeni principi zastupitelské demokracie, principl aktivniho
a pasivniho volebniho prava, i principi obecného referenda, na druhé strané pak ze zjevného nadhodnoceni

vlastnich uvah, viastni dileZitosti ¢i sprdvnosti viastnich postupi.”

proti éemuZ je podan tento odpor (,Cinnost stojici proti jiné &innosti“, Slovnik spisovné &estiny / SSC),

a to s timto vysvétlenim:



1) ad moZnost aplikace ¢l. 21 a 23 LZPS;
Cl. 21 a €. 23 ustavniho zakona LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD patii mezi politick prava a jejich

aplikace je odpovédnosti KAZDEHO s tim, Ze zakladni prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci, a jejich

NENASILNA aplikace nem{ze byt pfedmétem trestniho Fizeni. MoZnost aplikace &l. 23 Listiny mé dvé vyslovné

podminky:

a)

b)

znemoznéni cinnosti Gstavnich organd — mj. verejné naplnéno soubéhem ¢. 162/1998 Sb.
a nenaplnénim ¢. 195/2009 Sb. a potvrzeno €. 295/1998 Sb.;

znemoZnéni uU¢inného pouziti zakonnych prostiedkli — mj. verejné naplnéno ¢&. 318/2009 Sb.
a potvrzeno &. 49/2021 Sb. (vizte odst. 60 nalezu), kterymi je doloZeno, e se Ustavni soud prestal Fidit
Ustavnim poradkem (vizte €. 85 odst. 2 a €. 88. odst. 2 ¢. 1/1993 Sh.), ¢imZ byly eliminovany zdkonné

prostfedky a zlstaly jen Gstavni, konkrétné Listina;

z nichZ dale vyplyva, Ze:

c)

vzhledem ke skute&nosti, Ze je Nejvy$$im spravnim soudem i Ustavnim soudem od roku 2006
blokovén § 87 odst. 4 €. 247/1995 Sb. (vizte NSS Vol 5/2006-46), a tedy soudni pfezkum voleb, tak bylo
moiné po aktivaci €l. 23 Listiny (2. listopadu 2009), s pfihlédnutim k nenaplnéni ¢. 195/2009 Sb.
v roce 2009 a pokracujici blokaci § 87 odst. 4 ¢. 247/1995 Sb. v roce 2010 (mj. vizte NSS Vol 2/2010-
6) zahajit od roku 2016 spravu véci vefejnych pfimo dle ¢l. 21 odst. 1 Listiny (potvrzeno mj. NSS Vol
15/2016-22, s&imi ,byli poslanci sezndmeni prostfednictvim poslaneckych klubG PS PCR“ -

PS 9575/17).

2) ad nepochopeni principli zastupitelské demokracie;

,Ceskd republika je svrchovany, jednotny a demokraticky prévni stét zaloZeny na dicté k préviim a svobodém

clovéka a obéana” (¢l. 1 ¢. 1/1993 Sb.), nejedna se tedy o tzv. ,zastupitelskou demokracii“, ktera byla na Gzemi

Ceska:

a)

b)

v podobé timokracie (svrchovanosti Gfadd) ustavena dle § 1 Ustavni listiny Ceskoslovenské republiky,
uvozené Cis. 121/1920 Sb., takto: ,(1) Lid je jediny zdroj veskeré stdtni moci v republice
Ceskoslovenské. (2) Ustavni listina uréuje, kterymi orgdny svrchovany lid si dévd zdkony, uvddi je
ve skutek a naléza prdavo. Ona také vytyCuje meze, jichZ tyto orgdny nesméji prekrociti, aby se
nedotkly ustavné zarucenych svobod obcanskych.”

v podobé ochlokracie (svrchovanosti lidu) ustavena ¢l. IV ¢. 150/1948 Sb. takto: , (1) Svrchovany lid
vykondvd stdatni moc zastupitelskymi sbory, které jsou lidem voleny, lidem kontrolovédny a lidu
odpovédny. (2) Volebni prévo do zastupitelskych sbort je obecné, rovné, pfimé a tajné. Volit mize
kaZdy obcan, jakmile dosdhne véku 18 let. Zvolen miiZe byt kaZdy obcan, jakmile doséhne véku 21 let.
(3) K obstardvadni véci vefejnych a k uplatriovdni svych demokratickych prdév vytvdri lid dobrovolné
organisace, zejména politické, odborové, druZstevni a kulturni, organisace Zen a mlgdeZe a organisace

télovychovné.”



k ¢emu? lze dodat, Ze

c)

d)

tzv. ,zastupitelské demokracie” skonéily na tzemi Ceska dne 8. Gnora 1991, kdy? byla Gstavnim
zdkonem €. 23/1991 Sb. uvozena Listina zakladnich prav a svobod jako Gstavni zakon, a to jako
subsididrni projekce MEZINARODNIHO PAKTU o obé&anskych a politickych pravech (&. 120/1976 Sb.),
coi bylo pro samostatnou Ceskou republiku potvrzeno dne 28. prosince 1992 Usnesenim
¢.2/1993 Sb. Od 8. 2. 1991 je tak na uzemi Ceska poprvé demokracie, konkrétné v podobé jiz
zminéného demokratického pravniho statu. Nic na tom neméni fakt, Ze jiz nesvrchovany lid vykonava
svou moc pfedevsim prostfednictvim volenych organtl. Narozdil od pfedchozich obdobi pravni fad
Ceské republiky v sou¢asné dobé uznava princip svrchovanosti ptirozeného zikona;

ve svrchovaném demokratickém prévnim st4té Ceska republika neni poskytovano dovoleni (,ddt
svoleni, souhlas, pfipustit 1 — dovolit nékomu pfistup nékam n. ucast v nééem, pustit 4 — uvolnit
a vydat ze sebe”, SSC) z funkce, tedy z vybéru, z jmenovani, z volby, jako v oligarchii, timokracii
a ochlokracii (tedy i v zastupitelskych demokraciich), ale je v ném jen odpovédnost — povinnost
nepiekrodit meze svobody zarutené Gstavnim zékonem LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
(vizte § 1 odst. 1 €. 23/1991 Sb. a ddle text celé Listiny zakladnich prav a svobod), pfiéemZ tyto meze

musi snést prisna kritéria vyplyvajici zejména z ¢l. 4 Listiny.

3) ad nepochopeni principt aktivniho a pasivniho volebniho prava;

Zatimco v ,zastupitelskych demokraciich” bylo (aktivni / pasivni) volebni prévo prakticky jedinym politickym

prdvem obcana (viz odstavec 2 vyse), nebot tam o (vSech) vécech politické povahy rozhodovala vidda (vizte

§ 87 pism. b Ustavni listiny Ceskoslovenské republiky a § 89 odst. 2 bod 1 &. 150/1948 Sb.), resp. parlament

(¢l. 40 odst. 1 &. 100/1960 Sb.), tedy Gstavni organy, tak v demokratickém pravnim staté Ceskd republika je

volebni pravo jen jednim z mnoha politickych prav:

pravo na svobodu projevu a pravo na informace;

pravo na svobodné Sifeni ndzorq, jejich vyhledavani a rozsifovani;

zdkaz cenzury;

pravo na informace o innosti statnich organti a organ( izemni samospravy;

peti¢ni pravo zahrnujici prdvo na Zadosti, navrhy a stiZnosti na statni organy a orgény Gzemni
samospravy;

prdvo na pokojné shromaZzdovani;

pravo na svobodné sdruZovani;

pravo na zakladani politickych stran a sdruZovani se v nich;

prdvo na spravu vefejnych véci pfimo nebo svobodnou volbu zastupct (¢l. 21 odst. 1);
pravo na volby (¢l. 21 odst. 2);

pravo volit (¢l. 21. odst. 3);

pravo byt zvolen, jmenovan nebo vybran (¢l. 21 odst. 4);



— pravo na svobodnou soutéZ politickych stran bez nésili;

— prdvo na odpor;
pficemZ tato politickd prava maji z mezindrodniho hlediska oporu zejména v MEZINARODNIM PAKTU
o obcanskych a politickych pravech (€. 120/1976 Sb.), dle jehoZ ¢lanku 25 plati: ,KaZdy obéan md prévo
a moZnost, bez jakychkoli rozdil uvedenych v ¢lénku 2 a bez neodiivodnénych omezeni:

a) podilet se na vedeni verejnych zdleZitosti pfimo nebo prostfednictvim svobodné volenych zdstupc;

b) volit a byt volen v pravidelnych volbdch, jeZ se budou konat na zdkladé vieobecného a rovného

hlasovaciho prdva, tajnym hlasovdnim zabezpecujicim svobodu hlasovdni;

¢) vstoupit za rovnych podminek do verejnych sluzeb své zemé.”
Aktivni (,volit“) a pasivni (,byt volen®) volebni pravo je tedy v demokracii jen jednou z nejméné &tyi moznosti
(pfirozené, volbou, jmenovanim, vybérem), jak se mize ob¢an podilet na spravé véci vefejnych. Omezeni
moZnosti spravy véci vefejnych na pouhé volebni pravo vylucuje i odst. 4 ¢l. 21 Listiny zdlrazfiujici, Ze ne

vsechny funkce jsou volené.

4) ad nepochopeni principi obecného referenda.

Jakym zplisobem souvisi obecné, resp. jakékoliv, referendum (,pfimé hlasovdni obéant o zékonnych apod.
opatfenich”, SSC) se spravou véci vefejnych pfimo neni zfejmé, Listina ani Pakt referendum neuvaZuji, a proto
timto zplisobem nemizZe byt naplnén &l. 21 odst. 1 Listiny, resp. &l. 25 pism. a) Paktu. Zadné hlasovani [, ddvat,
odevzddvat (pfi volbé, volbdch svij hlas 5 — rozhodnuti jednotlivce pfi volbé, rozhodovdni (hlasovdni)“, SSC)

v
’

nema povahu sprévy (,vedeni, fizeni“, SSC), a proto je referendum v souladu s ¢l. 6 ¢. 1/1993 Sb. jen dalsi
formou politického rozhodovani z ville vétsiny, které vsak nesmi byt v rozporu s Listinou (,dbd ochrany

men$in”) —vizte § 1 odst. 1 €. 23/1991 Sb. a ¢l. 1 Listiny.

v _we

5) Problém (,spornd n. sloZitéjsi otdzka, kt. Je tFeba Fesit”, SSC) této &asti odGvodnéni: ,zjevného
nadhodnoceni vlastnich dvah, viastni duleZitosti ¢i spravnosti viastnich postupi”, Ize demonstrovat pomoci
protiustavni ideje, Ze ,,Ceské prdvo neni zaloZeno na svrchovanosti zdkona” (¢. 14/1994 Sb.), tedy na popfeni
svrchovanosti pfirozeného zdkona (,uzndvajic neporusitelnosti prirozenych prdv élovéka, prdv obéana
a svrchovanost zdkona”, Preambule Listiny) Ustavnimi organy, prakticky demonstrovaného nejen
¢. 162/1998 Sb. resp. ¢. 318/2009 Sb., ale jiZ od 1. ledna 1994 ¢&l. 1 bodem 195 €. 292/1993 Sb., ktery vyluduje
tzv. ,trestnim piikazem“ HLAVU PATOU Listiny (v projedndvané véci toto systémové vylouceni potvrzeno
dokumentem 47 To 439/2023-24, a to i v pfimé vazbé na dokument 4 T111/2024-236). O neslucitelnosti
trestniho pfikazu s Paktem, tedy i Listinou bylo pfitom rozhodnuto jiz ¢. 178/1990 Sb. Problém je spojen
s vefejné prezentovanou ideou (Holldnder, 2011), Ze , soudce smi rozhodnout kaZdy prévni pfipad bud’ dle
svych subjektivnich, mordiné-politickych ndzord, nebo dle zdkona, pfic¢emZ volba je na ném samém®” Takova
idea ale pfimo odporuje zakladnim principim demokratického pravniho statu a skuteéné vytvaFi jakési zdani
nadfazenosti soudcd nad ostatnimi. Soudce naopak NESMI rozhodovat jinak, ne? v souladu s Listinou (vizte

§ 1 odst. 1 ¢. 23/1991 Sb. a Listina jako celek).




Projedndvanad véc byla navic iniciovana ze zcela absurdniho pfesvéd&eni, vyjadfeného (Varikitovd, 2020), tim
Ze ,vZdy totiz bude nutné upfednostnit jedno prdvo na tkor druhého a druhé tak omezit” s citaénim
upfesnénim, %e ,osvobozenim Zidi za druhé svétové vdlky, které porusilo Paretova kritéria odpovédnosti

proto, Ze takové osvobozeni znamenalo pokles uZitku na strané nacisti” (dGikaz predloZen obZalobou).

6) Zakladem demokratického pravniho stétu je ,rovné prdvo v obéanském Zivoté i v ufadech” (Platén, Ustava,

557), prakticky naplnéné ustavnim pofddkem demokratického pravniho statu Ceskd republika takto:

astavni zakon
LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
&L 1 Listiny

STAT
&L 2odst. 1
Listiny

STATNi MOC KAZDY
&l. 2 0dst. 2 &L 2o0dst. 3
Listiny Listiny
statni moc statni moc OBCAN
&L 2 o0dst. 3 &t 2 0dst. 2 €L 2. odst. 4
&.1/1993 Sb. &.1/1993 Sb. €. 1/1993 Sb.

§ 1 odst. 1 €. 23/1991 Sb., kterym byla Listina uvozena, stanovi, Ze , istavni zdkony, jiné zdkony a dalsi pravni
predpisy, jejich vyklad a pouZivani musi byt v souladu s Listinou zdkladnich prdv a svobod”. Samotna Listina
pak v ¢l. 1 definuje, Ze: ,Lidé jsou svobodni a rovni v distojnosti i v prévech. Zdkladni préva a svobody jsou
nezadatelné, nezcizitelné, nepromiciteiné a nezrusitelné.” Nasledny &l. 2 Listiny definuje stat na Gzemi Ceska
jako demokraticky (odst. 1) s tim, Ze jsou v ném dvé zdkladni instituce — statni moc (odst. 2) a kaZdy (odst. 3).
Listiné logicky odpovédny ustavni zdkon & 1/1993, Ustava Ceské republiky, pak ve svém ¢l. 2 upfesiiuje,
Ze Ustavni zakon, tedy i Listina (vizte jeji ¢l. 21 odst. 1 a &l. 23), miZe stanovit, kdy ,lid“ (,mnoZstvi lidi“, SSC —
tedy i jeden) vykonava pfimo (odst. 2) statni moc, pfi¢emz tato ,slouZi vSem obcanim” (odst. 3). Pfedpoklada
se, Ze po letech republik v podobé oligarchie (1848 — 1918), timokracie (1918 — 1948) a ochlokracie (1948 —
1991) miZe nastat situace, kdy opét ustavni organy a kompetenéné odvozené Gfady nebo sbory selfou
a ,kazdy” (,pojimd osoby n. véci souhrnné a na rozdil od viechen i jednotlivé”“, SSC) bude muset tuto situaci
fedit. Pokud bude kazdym dodrZovana Listina zakladnich prav a svobod, nemiiZe nastat chaos. Neporadek

a zmatek vyplyva jen z nedodrZovani Listiny, resp. snahy odstrariovat ji zaloZeny fad.

7) Rovnost kaZzdého a statni moci, v€. opravnéni kazdého za uréitych okolnosti na spravu véci vefejnych pfimo,
tedy i vydavani napf. Rozhodnuti, Usneseni, ¢i PredbéZnych opatfeni je podstatnou vliastnosti demokracie. Je

to pfirozeny disledek rovnosti v distojnosti i v pravech (DEMOKRACIE). Nepfirozend je naopak snaha
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zdkonodarct (€. 292/1993 Sb., €. 162/1998 Sb., €. 295/2021 Sb.) i soudch Gstavniho soudu (&. 14/1994 Sb.,
¢.318/2009 Sh., €. 49/2021 Sb.) nerespektovat rovnost v distojnosti i v pravech (Listinu, Pakt) a plsobit
problém - zjevné nadhodnocoyat vlastni Gvahy, vlastni dileZitost ¢i spravnost vlastnich postupl (vizte
,Ustavni soud md pravdu, i kdyZ se myli“, Rychetsky 2008; soudci Gstavniho soudu se pfitom musi fidit a jsou

vazani ustavnimi zdkony, které je, podobné jako nap¥. Pakt, omezuiji).

8) Pan Pavel Rychetsky pfedlozil v roce 2009 i urité vysvétleni, co je hlavni problém &eské justice: ,Celkovd
krize spolecnosti. To, Ze jsme ztratili spolecny systém hodnot. Problém spravedinosti ve vyspélych zemich je
vSude stejny. Md dva aspekty — nepfiméfenou délku soudniho Fizeni a nejednotnost, nepredvidatelnost
rozhodnuti. To je zpiisobeno bezmocnosti moderni povdlecné spolecnosti. Pred vdlkou existoval jakysi nepsany,
vSemi akceptovany vzorec pravidel chovdni. VEtsinu véci, které dnes Fesi soudci, fesili jini lidé, pan starosta,
pan fardf — prosté nékdo jiny. Po vdlce ale spolecnost skoncila v totdlnim rozkladu, pfisla o systém obecné
uzndvanych pravidel a hledala néjaké vychodisko. Nasla je v nezadatelnych lidskych pravech a svoboddch. Nic
Jjiného, co by mélo néjakou mordini hodnotu, prosté nebylo po ruce. Spole¢nost ale védéla, Ze tento systém
sdm o sobé fungovat nebude — a tak svérila dohled na nim soudciim. A ty jsou dnes zahlceny. Soudy dnes soudj
viechno, a proto soudi dlouho.” Pfedkladatel mu za to dékuje, stejné jako podékoval za odGvodnéni rozsudku
i panu Mgr. Jakubovi Kucerovi. Oba objasnili, Ze hlavnim problémem je ,nejednotnost, nepredvidatelnost
rozhodnuti“, a ta muZe byt zplUsobena jen jedinou skuteénosti — snahou odstrafiovat demokraticky Fad
lidskych prév a svobod, zaloZeny Listinou. Pravé proto je ¢innost Gstavnich organd a G&inné pouziti zakonnych

(tedy nikoliv tstavnich, nebot vychodiskem je pravé Listina) prostfedk( znemoZnéno.

11) Opét je tedy tfeba reintegrovat zakladni lidskd prava a svobody, zaloZené Listinou (a Paktem), (nejen)
do ¢innosti dstavnich orgdnd demokratického pravniho statu Ceskd republika [i Evropskd unie, vizte
Ares(2014)1381842]. MEZINARODNI PAKT o obéanskych a politickych pravech je v Evropé integrovan
od 1. srpna 1975 pomoci deseti zdsad Zavérecného aktu Konference o bezpeénosti a spolupraci v Evropé
stim, Ze 20. listopadu 1990 byla Pafizskou chartou pro novou Evropu potvrzena nadfazenost zésady
respektovani zékladnich prav a zakladnich svobod. ZA KBSE i PafiZskou chartu podepsal i Svaty stolec, nebot
zékladni lidska prava (vizte konstituci Gaudium et spes) se po vyhlaseni ndboZenské svobody (vizte deklaraci
Dignitatis humanae) na druhém vatikdnském koncilu stala zakladem dalSi etapy evangelizace (CIC § 2 kdn. 747
a Katechismus katolické cirkve 1901, 1907, 1925, 1935, 1944, 1978, 2032, 2073, 2229, 2237, 2242, 2243,
2246, 2254, 2273, 2414, 2424, 2458). Odpovidd to i kontextu deklarace Dignitas Infinita, pfipominajici
v pozn. 14 linii Vieobecna deklarace lidskych prdv — MEZINARODNI PAKT o ob&anskych a politickych pravech
a Zavérelny akt Konference o bezpecnosti a spoluprdciv Evropé (tuto linku nyni dialekticky vyZiva proti kulture
Zapadu i Ruska federace, a to i v hybridni ¢asti své tzv. ,specidlni vojenské operace”; jedind moZna obrana
Zapadu je trividlni — rétorické, gramatické a logické dodrZovani demokratického fadu lidskych prav

a zakladnich svobod, zaloZeného Listinou, resp. Paktem).



12) Spole¢ny systém hodnot jsme tedy neztratili, jen je striktné kodifikovan (Pakt, Listina), co mnohym
nevyhovuje, a proto o ném nemluvi nebo jej nepfipominaji (néktefi o ném ani nevi, ¢i jej nechdpou). Nejedna
se o interni problém Zépadu, nebot MEZINARODNI PAKT o obé&anskych a politickych pravech je mezinarodni
smlouva Organizace spojenych narodt provadéjici Veobecnou deklaraci lidskych prav, a to v souladu

s Chartou OSN (vizte ¢. 30/1947 Sb.). Je-li Pakt v nékteré zemi schvéleny a ratifikovany, pak jsou jej porusuijici
staty ohroZeny konkurenc¢nimi civiliza¢nimi kulturami. Pravé o toto opird Ruska federace opravnénost své

agrese vici Ukrajiné, vyplyva to i z ndvrhii dohod s USA a NATO, predloZenych Ruskou federaci delegaci USA
dne 15. 12. 2021. Nyni, po tiech letech bojt, je ziejmé, Ze dialektické pouZiti Paktu dava Ruské federaci v OSN
urtitou vyhodou. Ta je ndsobena soucasnym odhalenim skute¢ného cile operace — Uplnd kontrola
ukrajinského pob?eii Cerného mofe Ruskem (tzv. Novoruska) a UpIna kontrola ruskych produktovodii
aZ na hranice EU, idedIné aZ na hranice Spolkové republiky Némecko (od 4. 2. 2022 i cil Ciny). Vzhledem
k tomu, Ze se kli¢ova infrastruktura téchto produktovodd nachazi na Gzemi Slovenska a Ceska, jsou tyto stéty
po Ukrajiné nejohroZenéjsi. Ceska republika iSlovenska republika jsou Elenskymi staty NATO, ale pravo
na kolektivni obranu Ize dle Severoatlantické smlouvy (vizte ¢. 66/1999 Sb.) vyuZit jen v pfipadé dodrZovani
Charty OSN, tedy pfedevsim Paktu a dle néj uvozené Listiny. V pfipadé Ceské republiky (¢. 162/1998 Sb.)
i v pfipadé Slovenské republiky (¢. 90/2001 Z.z.) vsak jiZ bylo vefejné vyhlaseno, Ze Gstavni organy obou zemi
Pakt a Listinu dodrZovat nechté&ji, a to na drovni PROSTE NUMERICKE HODNOTY (vizte setrvalou aplikaci
protiustavni 48hodinové Ihity pro zadrZeni osoby dle zcela nepfijateiné ,,novelizovaného“ ¢l. 8 odst. 3 Listiny).

Praktickym dopadem pak skuteéné& muiiZe byt i to, Ze se CR i SR ocitnout bez kolektivni obrany.

13) Rizeni tykajici se &.j. 4 T 111/2024 dokazuje, 7e osoby jednajici jménem dstavnich orgdnd nerespektuiji
MEZINARODNI PAKT o ob&anskych a politickych pravech i ustavni zékon LISTINA ZAKLADN{CH PRAV A SVOBOD
a za postup dle zakladnich prav a svobod jsou dokonce pfipraveny kazdého stihat, obZalovavat a odsuzovat.
Re3eni vy3e uvedené situace prekracuje moznosti tohoto fizeni. Navrhuji tedy, aby se dal$i &4sti tohoto fizeni
vyuzilo v souladu s Listinou zdkladnich prav a svobod i €l. 4 ¢. 1/1993 Sb. k navrhu reintegrace zakladnich prav
a svobod do €innosti ustavnich organd Ceské republiky, jeni by se nasledné v souladu s § 1 od. 2
&.23/1991 Sb. piedlozil Ustavnimu soudu, kde je jiz od 2. listopadu 2009 dosud nevyfizend tstavni stiznost
predkladatele na poruseni zékladnich prav a svobod, které jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepromicitelné

a nezrusitelné.

Viadimir Chlup



